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(1) 1953 S.C.R. 773

1954

Sept, 29th

ਿਸਵਲ ਹਵਾਲਾ
ਫੌਹੌ ਅਤੇ ਕਾਵੂਰ   . ਜੇ ਜੇ .

ਮੈਸਰਜ਼ ਤੇਲੂ ਰਾਮ ਜੈਨ ਡ ਕੰਪਨੀ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ। 
ਬਨਾਮ

ਇਨਕਮ-ਟੈਕਸ ਕਿਮਸ਼ਨਰ, ਪਜੰਾਬ, 

ਿਸ਼ਮਲਾ,- ਜਵਾਬਦਾਤਾ
1953 ਦਾ ਿਸਵਲ ਹਵਾਲਾ ਨੰਬਰ    20

1940  ਦਾ  XV ) —ਸੈਕਸ਼ਨ  13,15  ਅਤੇ 16—ਕੀ  ਚਾਰਜਯੋਗ ਲੇਖਾ ਿਮਆਦ   1st
Aonl, 1941 ਤ 31 ਮਾਰਚ, 1942, ਿਜਸਦੀ ਕਾਰਵਾਈ  i^ ਦੇ ਨਾਲ ਸ਼ੁਰੂ ਹੋਈ ਸੀ    , ਦੇ
ਸਬਧੰ ਿਵੱਚ ਵਾਧੂ ਪੋ   -ਿਫਟੱ ਟਾਰ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ    ਮਾਰਚ ਿਵਚੱ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟੈਕਸ     ਐਕਟ

1940 ਦੀ ਧਾਰਾ  13 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਕੱ  ਨੋਿਟਸ ਦਾ ਮੁਕਦੱਮਾ।  I960  ਨੰੂ  "ਸਮ ਦਆੁਰਾ ਰਿੋਕਆ ਿਗਆ ਸੀ    -  -
ਿਵਧਾਨਾਂ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ  -ਸ਼ਬਦ "ਜੋ ਲਾਗੂ ਹੋ ਗਏ ਹਨ    " - ਦਾ ਅਰਥ . I

(1) (1882) 35 ਚ. ਡੀ. 492 ਤੇ ਪੀ . 500

ਇਹ ਮਿੰਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸਧੋ ਐਕਟ ਨੇ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਪਜੰ ਸਾਲਾਂ ਦੀ ਿਮਆਦ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਹੈ ਜੋ ਪਰੁਾਣੇ
ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15 ਿਵਚੱ ਪਦਾਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਸਗ ਇਹ ਵੀ ਪਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਉਸ
ਿਮਆਦ ਨੰੂ ਕਦੇ ਵੀ ਮੌਜਦੂ ਨਹ  ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, 1940 ਦੇ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 15 ਿਵਚੱ
ਪਜੰ ਸਾਲ ਅਿਜਹੇ ਲਏ ਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ ਜੋ ਕਦੇ ਨਹ  ਸਨ, ਅਤੇ ਕਈੋ ਵੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਜੋ ਪਜੰ ਸਾਲਾਂ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ
ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਮੁਲਾਂਕਣ ਲਈ ਖੱੁਲੀ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਉਸ ਲਈ ਉਪਲਬਧ ਨਹ  ਹਵੋਗੇੀ। ਇਸ ਲਈ ਸੀਮਾ ਦਾ ਕੋਈ ਸਵਾਲ
ਹੀ ਪੈਦਾ ਨਹ  ਹੁਦੰਾ ਅਤੇ ਇਹ ਨਹ  ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਿਕ ਮਾਰਚ, 1950 ਨੰੂ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਅਫਸਰ ਦੁਆਰਾ
ਜਾਰੀ ਨੋਿਟਸ ਸਮ ਦੁਆਰਾ ਰਿੋਕਆ ਿਗਆ ਸੀ।

ਵੀ ਮਿੰਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ    ਿਕ ਜਦ ਇਕੱ ਕਨੰੂਨ ਲਾਗੂ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੁਝ ਅਿਜਹਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵਗੇਾ ਜੋ
ਅਸਲ ਿਵਚੱ ਅਤੇ ਸਚੱਾਈ ਿਵੱਚ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਅਤ ੇਪਾਬਦੰ ਹੈ
ਿਕ ਿਵਧਾਿਨਕ ਕਲਪਨਾ ਦਾ ਸਹਾਰਾ ਿਕਸ ਉਦਸ਼ੇ ਲਈ ਅਤੇ ਿਕਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵਚਕਾਰ ਹਣੋਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਵਧਾਨਕ
ਗਲਪ ਨੰੂ ਪਰੂਾ ਪਭਾਵ ਿਦਤੱਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸ ਦ ੇਤਰਕਪਰੂਨ ਿਸੱਟੇ ਤਕੱ ਪਹੰੁਚਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ

ਸਟਟੇ ਆਫ਼  ਬਾਂਬੇ ਬਨਾਮ ਪਾਂਡੁਰਗੰ ਿਵਨਾਇਕ ਚਫਲਕਰ ਅਤੇ ਹੋਰ       (1),  ਈਸਟ ਐਡਂ ਡਵੈਿਲੰਗਜ਼  
ਕਪੰਨੀ ਿਲਮਿਟਡ ਬਨਾਮ ਿਫਨਸਬਰੀ ਬੋਰੋ ਕਸਲ   (2), ਅਤੇ ਸੀਵੀ ਗੋਿਵਦੰਰਾਜੁਲੂ ਅਈਅਰ ਬਨਾਮ    ਇਨਕਮ -
ਟੈਕਸ, ਮਦਰਾਸ (3) ਦੇ ਕਮ ਿਮਸ਼ਨਰ .

ਇਨਕਮ-ਟੈਕਸ  (ਸੋਧ)  ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ   92  ਦਆੁਰਾ ਸਸ਼ੋੰਿਧਤ ਇਡੰੀਅਨ ਇਨਕਮ   -ਟੈਕਸ ਐਕਟ ,
1922  (1922  ਦਾ ਐਕਟ  XI)  ਦੀ ਧਾਰਾ  66(1)  ਦੇ ਤਿਹਤ ਰਿਜਸਟਰਾਰ  ,  ਇਨਕਮ-ਟੈਕਸ ਅਪੀਲੀ 
ਿਟਿਬਊਨਲ,  ਬੰਬੇ ਦਆੁਰਾ ਿਰਪੋਰਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਕੇਸ     ,  1939  (1939  ਦਾ ਐਕਟ  VII)  ਸ਼ੀ ਕੇ .ਐਨ.
ਰਾਜਗਪੋਾਲ ਸ਼ਾਸਤਰੀ , ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਮਬਰ , ਅਤੇ ਸ਼ੀ ਏ  .ਐਲ. ਸਿਹਗਲ, ਲੇਖਾਕਾਰ ਮਬਰ , ਿਮਤੀ 18 ਜੂਨ,
1953 ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਲਈ        । % *

ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ ਕੇ, ਐਲ. ਗੋਸਾ  ਅਤੇ ਐਚ.ਐਸ. ਦੁਆਬੀਆ ।
ਐਸਐਮ ਸੀਕਰੀ, ਐਡਵਕੋਟੇ-ਜਨਰਲ ਅਤੇ ਐਚਆਰ ਮਹਾਜਨ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ।

ਿਨਰਣਾ

ਕਪਰੂ, ਜ.ੇ ਇਹ ਇਡੰੀਅਨ ਇਨਕਮ-ਟਕੈਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 66(1) ਦੇ ਤਿਹਤ ਕਪਰੂ, ਜੇ 
ਇਨਕਮ-ਟਕੈਸ ਅਪੀਲੀ ਿਟਿਬਊਨਲ, ਿਦੱਲੀ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਇੱਕ ਹਵਾਲਾ ਹ ੈਅਤੇ 
ਿਮਤੀ 18 ਜੂਨ, 1953 ਹੈ, ਿਜਥੱੇ ਹਠੇਾਂ ਿਦੱਤੇ ਸਵਾਲ ਹਨ ਫਸੈਲੇ ਲਈ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂ ੰਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਹੈ :-

1 ਅਪੈਲ, 1941 ਤ 31 ਤੱਕ ਚਾਰਜਯੋਗ ਏ.ਸੀ.
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M/s. Telu Ram
Jain & Co.

v.
The Commis-

sioner of
Income-tax,

Punjab, Simla.

(1) 1953 SCR 773
(2) (1952) ਏਸੀ 109

(3) 18  ਆਈ.ਟੀ.3.  391 ਮਾਰਚ,  1942,  ਮਾਰਚ,
1950 ਿਵਚੱ ਐਕਸੈਸ ਪੋਿਫਟ ਟਕੈਸ ਐਕਟ, 1940 ਦੇ XV ਦੀ
ਧਾਰਾ 13  ਦੇ ਤਿਹਤ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਨਾਲ ਿਕਹੜੀ
ਕਾਰਵਾਈ ਸ਼ਰੁੂ ਹਈੋ ਸੀ, ਨੰੂ ਸਮ ਦੁਆਰਾ ਰਿੋਕਆ ਿਗਆ ਸੀ?
"

-------ਮਲੁਾਂਕਣ  ਇਕੱ  ਫਰਮ
ਹੋਇਆ ਹੈ, ਮਲੁਾਂਕਣ ਹੈ

1  ਅਪੈਲ, 1941  ਤ  31  ਮਾਰਚ, 1942  ਤੱਕ ਦੀ ਿਮਆਦ।  8  ਮਾਰਚ, 1950  ਨੰੂ
ਮਲੁਾਂਕਣਕਰਤਾ ਨੂੰ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  13  ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਕੱ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਈੋ ਹੋਰ ਮੁਲਾਂਕਣ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਸੀ। ਕਈੋ ਿਪਛਲੀ ਮੁਲਾਂਕਣ  ਦੀ ਿਮਆਦ। ਇਨਕਮ-ਟਕੈਸ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਅਤੇ
ਅਪੀਲੀ ਿਟਿਬਊਨਲ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇਹ ਅਸਫ਼ਲ ਤਰੌ 'ਤੇ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਇਹ
ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਮੁਲਾਂਕਣ ਸਮ ਦੁਆਰਾ ਰਿੋਕਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਵਾਧੂ ਮੁਨਾਫਾ ਟੈਕਸ ਐਕਟ ਦੀ
ਧਾਰਾ 13 ਦੇ ਤਿਹਤ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟੈਕਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਮੁਲਾਂਕਣ ਲਈ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦੀ
ਸ਼ਕਤੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰਦੀ ਹੈ ਿਜਸਨੰੂ ਉਹ ਿਵਸ਼ਵਾਸ
ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਿਕਸ ੇਵੀ ਕਾਰਬੋਾਰ ਿਵਚੱ ਰੱੁਿਝਆ ਹਇੋਆ ਹੈ ਿਜਸ ਲਈ ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੁੰਦਾ
ਹੈ  ਇਕੱ ਿਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਰਟਰਨ ਪਸ਼ੇ ਕਰਨ ਲਈ। ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ  ਦੇ  ਅਨੁਸਾਰ
ਿਬਜ਼ਨਸ  ਦੇ  ਮਨੁਾਿਫ਼ਆਂ  ਦੀ  ਗਣਨਾ  ਕਰਦੇ  ਹੋਏ  ਨੋਿਟਸ  ਿਵੱਚ  ਦਰਸਾਏ  ਗਏ  ਿਕਸੇ  ਵੀ
ਚਾਰਜਯੋਗ ਲੇਖਾ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵਚੱ ਿਨਰਧਾਰਤ ਫਾਰਮ। ਇਹ ਭਾਗ ਇਸ ਤਰਾਂ
ਪੜਦਾ ਹੈ: -

“13. (1) ਵਾਧੂ ਮਨੁਾਫਾ ਟਕੈਸ ਅਿਧਕਾਰੀ,  ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਉਦਸ਼ੇਾਂ ਲਈ,
ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਮਗੰ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜਸਨੰੂ ਉਹ  ਿਕਸੇ ਵੀ
ਕਾਰੋਬਾਰ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਣੋ ਲਈ ਮੰਨਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਉ ਤੇ ਇਹ ਐਕਟ
ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ,  ਜਾਂ  ਿਕਸੇ ਚਾਰਜਯੋਗ ਲੇਖਾ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ  ਦਰੌਾਨ
ਇਸ ਤਰਾਂ ਰੁੱਿਝਆ ਹਇੋਆ ਹੈ, ਜਾਂ ਨੋਿਟਸ ਦੀ ਸੇਵਾ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ ਸੱਠ
ਿਦਨਾਂ ਤ ਘਟੱ ਨਾ ਹੋਣ,  ਿਜਵ ਿਕ ਨੋਿਟਸ ਿਵਚੱ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਹਨ,
ਅਿਜਹੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਅੰਦਰ ਪਸ਼ੇ ਕਰਨ ਲਈ,  ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਦਾ
ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦਹੇ ਹੋਵੋ,

ਇਕੱ ਿਰਟਰਨ .n ਿਨਰਧਾਰਤ ਫਾਰਮ ਅਤ ੇM/s. ਤੇਲੂ ਰਾਮ ਨੇ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਤਰੀਕ ੇ
ਨਾਲ ਤਸਦੀਕ ਕੀਤਾ- ਜਨੈ ਡ ਕਿੋਟਗੰ ਫਰੋਟ i ਅਤ ੇਅਿਜਹੇ ਹਰੋ ਪਖੱ- _^ ''• ਿਕਸੇ ਵੀ 
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Punjab, Simla.

Kapur/J.

ਚਾਰਜਯਗੋ ਇਨਕਮ-ਟਕੈਸ, ਲੇਖਾ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵਚੱ ਨੋਿਟਸ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਨੰੂ ਪਦਾਨ ਕੀਤੇ 

ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਕੂਲਰ ਪਜੰਾਬ, ਿਸ਼ਮਲਾ ਿਵਚੱ, ਸਕੈਸ਼ਨ 6 ਦ ੇਪੋ ਿਵਜ਼ਨਜ਼ ਜਾਂ ਸਕੈਸ਼ਨ 7 ਦੇ ਤਿਹਤ ਰਾਹਤ 
ਲਈ ਉਪਲਬਧ ਕਮੀ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਗਣਨਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕਾਰੋਬਾਰ ਦੇ 
ਮਨੁਾਿਫ਼ਆਂ ਅਤੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਦੇ ਿਮਆਰੀ ਮੁਨਾਿਫ਼ਆਂ ਦਾ ਨੋਿਟਸ ਕਰੋ :- - -

ਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਅਿਧਕਾਰੀ, ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਅਨੁਸਾਰ, ਿਰਟਰਨ ਦੀ ਿਡਲੀਵਰੀ
ਦੀ ਿਮਤੀ ਵਧਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। (2) ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ 'ਤੇ
ਸਵੇਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਦੇ ਅਧੀਨ ਨੋਿਟਸ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਕੱ
ਨੋਿਟਸ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਉਸ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ, ਜਾ,ਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦਾ ਕਾਰਨ, ਇਸ ਿਵਚੱ
ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਿਮਤੀ  'ਤੇ  ਲੋੜ ਦਾ ਹ,ੈ  ਿਜਵ ਿਕ ਖਾਿਤਆਂ ਜਾਂ  ਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ  ਦੀ ਲੋੜ ਹੋ
ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਜਵ ਿਕ ਵਾਧ ੂਲਾਭ ਟੈਕਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੂ ੰਲੋੜ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤ ੇਸਮ-ਸਮ 'ਤੇ
ਅੱਗੇ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜਵ ਿਕ ਅਿਜਹੇ ਹਰੋ ਖਾਿਤਆਂ ਜਾਂ ਦਸਤਾਵਜ਼ੇਾਂ ਜਾਂ
ਹਰੋ ਸਬਤੂਾਂ ਦੇ ਉਤਪਾਦਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰਦੀ ਹੈ ਿਜਵ ਿਕ ਉਸਨੰੂ ਲੋੜ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ:

ਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਐਕਸ-ਸਸੈ ਮੁਨਾਫਾ ਟਕੈਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੂੰ  ਭਾਰਤੀ ਆਮਦਨ-ਕਰ ਐਕਟ, 1922
ਦੀ ਧਾਰਾ 1 ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੇ ਗਏ 'ਿਪਛਲੇ ਜਸੂ ਸਾਲ'  ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਦੀ ਿਮਆਦ
ਨਾਲ ਸਬਧੰਤ ਿਕਸੇ ਵੀ ਖਾਿਤਆਂ ਦੇ ਉਤਪਾਦਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ  ਹੋਵੇਗੀ।  31 ਮਾਰਚ,
1937 ਨੰੂ ਖਤਮ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਸਾਲ ਲਈ ਆਮਦਨ-ਕਰ ਮੁਲਾਂਕਣ।

ਮੈਸਰਜ਼ ਤਲੂੇ ਰਾਮ ਇਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15 ਿਵਚੱ ਜੈਨ ਡ ਕੰਪਨੀ ਿਵੱਚ ਮਨੁਾਫ਼ ੇਤ ਬਚਣ ਦੇ ਮੁਲਾਂਕਣ
ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਵਵਸਥਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ ੈ। ਉਹ ਧਾਰਾ- “• ਧਾਰਾ ਿਜਵ ਿਕ ਇਹ ਧਾਰਾ
ਦੁਆਰਾ ਸਧੋ ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਖੜਾ ਸੀ

16 ^ 1947 ਦਾ ਐਕਟ xxu > ਹੇਠਾਂ ਪੜੋ

15. ਜੇਕਰ, ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਜਾਣਕਾਰੀ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ -'ਜੋ ਉਸ ਕੋਲ
ਆ ਿਗਆ ਹ'ੈ ਵਾਧੂ ਮੁਨਾਫਾ ਟਕੈਸ ਅਫਸਰ ਇਹ ਕਵਰ ਕਰਦਾ ਹੈ

ਿਕ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟੈਕਸ ਲਈ ਚਾਰਜਯਗੋ ਿਕਸੇ ਵੀ ਚਾਰਜਯੋਗ ਲੇਖਾ
ਿਮਆਦ ਦੇ ਮੁਨਾਫੇ ਮੁਲਾਂਕਣ ਤ ਬਚ ਗਏ ਹਨ, ਜਾਂ ਘੱਟ ਮਲੁਾਂਕਣ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ, ਜਾਂ ਬਹੁਤ
ਿਜ਼ਆਦਾ ਰਾਹਤ ਦਾ ਿਵਸ਼ਾ ਿਰਹਾ ਹੈ, ਉਹ ਪਸ਼ਨ ਿਵਚੱ ਚਾਰਜਯਗੋ ਲੇਖਾ ਿਮਆਦ ਦੇ ਅਤੰ ਦੇ
ਪੰਜ ਸਾਲਾਂ ਦੇ ਅਦੰਰ ਿਕਸੇ ਵੀ ਸਮ ਅਿਜਹੇ ਟਕੈਸ ਦੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਇਕੱ ਨੋਿਟਸ ਦੇ
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ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਸਾਰੀਆਂ - ਜਾਂ ਕਈੋ ਵੀ ਜ਼ਰੂਰਤਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ।
ਧਾਰਾ  13  ਦੇ ਅਧੀਨ ਇਕੱ ਨੋਿਟਸ  ,  ਅਤੇ  ਅਿਜਹੇ ਮੁਨਾਿਫ਼ਆਂ ਦੀ ਰਕਮ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ ਜਾਂ
ਮਲੁਾਂਕਣ ਕਰਨ ਲਈ ਅਗੱੇ ਵਧ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੋ ਵਾਧੂ ਮੁਨਾਫ਼ੇ ਟਕੈਸ ਦੇ ਯੋਗ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਐਕਟ
ਦੇ ਉਪਬੰਧ, ਿਜਥੱ ਤੱਕ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਲਾਗੂ ਹਣੋਗੇ ਿਜਵ ਿਕ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਨੋਿਟਸ
ਸੀ ਉਸ ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ।"

ਸਧੋ ਐਕਟ (1947 ਦਾ XXII) ਦੀ ਧਾਰਾ 16 ਹਠੇ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਸੀ: -
"  16.  ਵਾਧੂ  ਮਨੁਾਫਾ  ਟਕੈਸ  ਐਕਟ  ਦੀ  ਧਾਰਾ  15  ਿਵਚੱ,  'ਿਵਸ਼ੇਸ਼

ਚਾਰਜਯਗੋ  ਖਾਤੇ  ਦੀ  ਿਮਆਦ ਦੀ  ਸਮਾਪਤੀ  ਦੇ  ਪਜੰ  ਸਾਲਾਂ  ਦੇ
ਅੰਦਰ' ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੰੂ ਛਡੱ ਿਦਤੱਾ ਜਾਵੇਗਾ , ਅਤੇ ਹਮੇਸ਼ਾ ਛੱਿਡਆ ਿਗਆ
ਮਿੰਨਆ ਜਾਵਗੇਾ।"

ਇਸ ਤਰਾਂ ਸ਼ਬਦ *'  ਸਵਾਲ ਿਵਚੱ ਚਾਰਜਯਗੋ ਲੇਖਾ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦ ੇਅੰਤ ਦੇ ਪੰਜ
ਸਾਲਾਂ ਦੇ ਅੰਦਰ" ਨੰੂ ਹਟਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤ ੇਇਹ ਵੀ ਪਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ
ਇਹਨਾ ਂਸ਼ਬਦਾਂ ਨੰੂ ਹਮੇਸ਼ਾ ਛਿੱਡਆ ਿਗਆ ਮਿੰਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਅਤ ੇਇਸ ਤਰਾਂ,
ਨੋਿਟਸ ਦੀ ਿਮਤੀ 'ਤੇ

ਧਾਰਾ 13 ਦ ੇਤਿਹਤ ਉਹ ਿਮਆਦ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਮੈ. ਤੇਲੂ ਰਾਮ
ਅਸਲ ਿਵਚੱ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ
ਇਸ ਤਰਾਂ ਧਾਰਾ 15 ਦੇ ਉਦਸ਼ੇਾਂ ਲਈ ਕੋਈ ਿਮਆਦ ਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹ  ਕੀਤੀ
ਗਈ ਸੀ।

ਿਵਚੱ ਇਹ ਕੇਸ, ਇਸਲਈ, ਸੀਮਾ ਦੀ ਿਮਆਦ ਤ ਪਿਹਲਾਂ, ਧਾਰਾ 15 ਦੇ
ਤਿਹਤ ਵੀ ਿਜਵ ਿਕ ਇਹ ਸੋਧ ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਸੀ,  ਦੀ ਿਮਆਦ ਪੁੱਗ ਗਈ ਸੀ,
ਇੱਕ ਸੋਧ ਐਕਟ ਸੀ
ਨੇ ਪਾਸ ਕੀਤਾ, ਭਾਵ ਿਕ ਇਸ ਨੰੂ 18 ਅਪਲੈ, 1947 ਨੰੂ ਗਵਰਨਰ-ਜਨਰਲ ਦੀ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਮਲ ਗਈ
ਸੀ,  ਪਰ ਐਕਟ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ  31  ਮਾਰਚ, 1947  ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਹੋ ਿਗਆ ਸੀ। ਧਾਰਾ ਿਵਚੱ ਵਰਤੇ ਗਏ
ਸ਼ਬਦ
1 (2) ਹਨ-

"ਇਹ 31 ਮਾਰਚ, 1947 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਹਇੋਆ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵਗੇਾ।"

ਇਹ  '  ਬਬੰੇ ਸਟੇਟ  ਬਨਾਮ,  ਪਾਂਡੁਰੰਗ ਿਵਨਾਇਕ ਚਫਲਕਰ ਅਤੇ ਹਰੋਾਂ     (1)  ਿਵਚੱ ਆਯਿੋਜਤ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਕ ਵੀਮਾ ਕਨੰੂਨ ਲਾਗੂ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੁਝ ਅਿਜਹਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵਗੇਾ,
ਜੋ ਅਸਲ ਿਵਚੱ ਅਤੇ: ਸਚੱ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਦਾਲਤ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ
ਲਈ ਪਾਬਦੰ ਹੈ ਿਕ ਿਕਹੜ ੇਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਅਤੇ ਿਕਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦ ੇਿਵਚਕਾਰ ਿਵਧਾਨਕ ਗਲਪ ਦਾ
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ਸਹਾਰਾ ਿਲਆ ਜਾਣਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸੰਿਵਧਾਨਕ ਗਲਪ ਨੂੰ  ਪਰੂਾ ਪਭਾਵ ਿਦਤੱਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ  ਅਤੇ
ਇਸਨੂੰ ਇਸਦੇ ਤਰਕਪੂਰਨ ਿਸੱਟੇ ਤਕੱ ਪਹੰੁਚਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ । ਜੇਕਰ ਅਸ  * ਸਧੋ ਐਕਟ ਦੇ
ਇਸ ਭਾਗ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਿਵਧਾਿਨਕ ਕਲਪਨਾ ਨੂੰ ਿਧਆਨ ਿਵਚੱ ਰੱਖਦੇ ਹਾਂ, ਤਾਂ ਇਸਨੰੂ ਇਸ ਦੇ
ਤਰਕਪਰੂਨ ਿਸਟੱੇ  'ਤੇ ਪਹੁੰਚਾਉਣ ਲਈ ਮੈਨੰੂ ਇਸ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹ
ਐਕਟ ਉਸੇ ਿਦਨ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ ਸੀ ਿਜਸ ਿਦਨ ਇਸਨੂੰ  'ਕਾਨੂਨੰੀ ਕਲਪਨਾ ਦੁਆਰਾ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ
ਸੀ। ਲਾਗੂ ਹੋ ਗਏ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ 'ਤੇ ਪਭਾਵੀ ਅਤੇ ਲਾਗ ੂਹੋ ਗਏ ਜ ੋ31 ਮਾਰਚ, 1947
ਨੰੂ ਸਮ ਦੁਆਰਾ ਰੋਕੇ ਨਹ  ਗਏ ਸਨ, ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਮ ਧਾਰਾ 16 ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੂੰ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਨਹ
ਰਿੱਖਆ ਹੈ ਜੋ ਪਦਾਨ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵਗੇਾ। ਹਮਸ਼ੇਾ ted ਨੰੂ ਛਡੱ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ
ਹੈ.  ਬਸੈਟ ਐਡਂ ਡਵਿੈਲੰਗਜ਼   ਿਵਚੱ ਹਾਊਸ ਆਫ਼ ਲਾਰਡਜ਼ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਵੀ ਿਦਤੱਾ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹੈ

M/s  ਤੇਲੂ  ਰਾਮ ਕ.ੋ  ਿਲਮਿਟਡ  ਬਨਾਮ  ਿਫਨਸਬਰੀ ਬਰੋੋ ਕਸਲ   (1),  ਿਜਥੱੇ  ਜੈਨ ਡ ਕਪੰਨੀ
ਲਾਰਡ ਅਸਕੁਇਥ ਨੇ ਿਕਹਾ-

“ਜੇ  ਤੁਹਾਨੂੰ  ਿਕਸੇ ਕਾਲਪਿਨਕ ਸਿਥਤੀ ਨੰੂ ਅਸਲ ਮੰਨਣ ਲਈ
ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹ,ੈ  ਤਾਂ ਤੁਹਾਨੰੂ ਿਨਸ਼ਚਤ ਤਰੌ 'ਤੇ, ਜਦ ਤਕੱ ਅਿਜਹਾ
ਕਰਨ ਤ ਮਨਾ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ,  ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਨਤੀਿਜਆਂ ਅਤੇ
ਘਟਨਾਵਾਂ ਦੀ ਵੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹ,ੈ ਜੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੀ

ਸਿਥਤੀ ਅਸਲ ਿਵਚੱ ਮਜੌੂਦ ਹੰੁਦੀ, ਤਾਂ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹਣੋੀ ਚਾਹੀਦੀ
ਸੀ। ਇਸ ਤ ਵਿਹ ਿਗਆ ਜਾਂ ਇਸ ਦੇ ਨਾਲ ਪੈ ਿਗਆ, * * *. ਕਾਨੂਨੰ ਕਿਹੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਤੁਹਾਨੰੂ
ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਸਿਥਤੀ ਦੀ ਕਲਪਨਾ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ; ਇਹ ਇਹ ਨਹ  ਕਿਹਦੰਾ ਹੈ ਿਕ ਅਿਜਹਾ
ਕਰਨ ਤ ਬਾਅਦ,  ਤੁਹਾਨੂੰ ਆਪਣੀ ਕਲਪਨਾ ਨੰੂ ਉਲਝਣ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਾਂ
ਇਸ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦਣੇੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਜਦ ਇਹ ਉਸ ਸਿਥਤੀ ਦੇ ਅਟੱਲ ਨਤੀਿਜਆਂ ਦੀ ਗੱਲ
ਆ ਦੀ ਹੈ।"

ਇਸ ਤਰਾਂ ਸੋਧ ਐਕਟ ਨੇ ਨਾ ਿਸਰਫ਼ ਪਜੰ ਸਾਲਾਂ ਦੀ ਿਮਆਦ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ
ਿਦੱਤਾ ਜੋ  ਪੁਰਾਣੇ ਵਾਧੂ  ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  15  ਿਵਚੱ ਪਦਾਨ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਸਗ ਇਹ ਵੀ ਪਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਉਸ ਿਮਆਦ
ਨੰੂ ਕਦੇ ਵੀ ਮਜੌੂਦ ਨਹ  ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਮੇਰੇ
ਿਵਚਾਰ ਿਵਚੱ ਇਹ ਿਵਵਸਥਾ 1940 ਦੇ ਐਕਟ ਦੇ ਸਕੈਸ਼ਨ 15 ਿਵਚੱ ਕਦੇ
ਵੀ ਪਜੰ ਸਾਲ ਤੱਕ ਨਹ  ਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇਕਈੋ ਵੀ ਪਟੀਸ਼ਨ
ਜੋ ਪਜੰ ਸਾਲਾਂ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਮੁਲਾਂਕਣ ਲਈ ਖੁੱਲੀ ਹੋ ਸਕਦੀ
ਹ,ੈ ਉਸ ਲਈ ਉਪਲਬਧ ਨਹ  ਹਵੋੇਗੀ।

ਅੱਗੇ  ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਨੋਿਟਸ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ
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ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  13  ਦੇ  ਅਧੀਨ ਸੀ ਅਤੇ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਮਲੁਾਂਕਣ ਦੀ
ਿਮਆਦ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਨਹ  ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਇਹ ਧਾਰਾ ਲਾਗੂ ਨਹ  ਹੰੁਦੀ ਹੈ
ਅਤੇ ਿਸਰਫ ਨੋਿਟਸ ਜੋ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਉਹ ਧਾਰਾ  15  ਦੇ ਅਧੀਨ
ਨੋਿਟਸ ਸੀ,  ਅਤੇ ਿਜਵ ਿਕ ਅਿਜਹਾ ਕਈੋ ਨੋਿਟਸ ਨਹ  ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ,
ਿਵਭਾਗ ਕਲੋ ਵਾਧੂ ਪੋ  ਿਫਟਸ ਟਕੈਸ ਲਗਾਉਣ ਦਾ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ
ਸੀ। ਪਿਹਲੀ ਗਲੱ ਤਾਂ ਇਹ ਸਵਾਲ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ -
ਿਵਭਾਗ  ਜਾਂ  ਅਪੀਲੀ  ਿਟਿਬਊਨਲ ਦੇ  ਸਾਹਮਣੇ  ਕਦੇ  ਨਹ  ਉਠਾਇਆ
ਿਗਆ ਅਤ ੇਦੂਜਾ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਨੂ ੰਉਠਾਉਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ  ਹ।ੈ

x ਕਈੋ ਵੀ ਨਵਾਂ ਸਵਾਲ ਜਦ ਤੱਕ ਮਾਮਲਾ M/s ਨਹ  ਿਲਆਂਦਾ ਜਾਦਂਾ। ਤੇਲੂ ਰਾਮ ਇਸ ਤ 
ਪਿਹਲਾਂ ਧਾਰਾ 66(2) ਦ ੇਤਿਹਤ ਜਾ ਂਜਮੈ ਡ ਕਪੰਨੀ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈ-

ਬਨਾਮ -ਆਮ-ਟਕੈਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 66(1) ਦ ੇਅਧੀਨ ਿਟਿਬਊਨਲ ਅਤ ੇਤੀਸਰੀ ਗੱਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਇਸ 
ਸਬਿਮਸ਼ਨ ਿਵਚੱ ਕੋਈ ਸਾਰਥਕ ਤੱਤ ਨਹ  ਹ।ੈ ਅਸੈਸੀ ਇਨਕਮ-ਟੈਕਸ ਲਈ ਵਕੀਲ, ਸੀਵੀ ਗੋਿਵਦੰਰਾਜਲੂੁ 
ਅਈਅਰ ਬਨਾਮ ਕਿਮਸ਼ਨ-ਪੰਜਾਬ, ਿਸਮਲਾ ਏਰ ਆਫ਼ ਇਨਕਮ-ਟਕੈਸ, ਮਦਰਾਸ (1) 'ਤੇ 
ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਪਰ ਮੇਰੇ ਿਵਚਾਰ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਮਦਦ ਨਹ  ਕਰਦਾ। ਉਸ ਕਸੇ 
ਿਵਚੱ ਜੋ ਵੀ ਕਾਪ^ ਜ ੇਸੀ, ਉਹ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਿਜਥੱੇ ਇਕੱ ਮੁਲਾਂਕਣ ਲੋੜ ਅਨੁਸਾਰ ਆਪਣੀ ਆਮਦਨ ਦੀ
ਵਾਪਸੀ ਦਣੇ ਿਵਚੱ ਅਸਫਲ ਿਰਹਾ।

ਇਨਕਮ-ਟਕੈਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 22(1) ਦ ੇਤਿਹਤ ਅਤ ੇਨੰ
* ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 22(2)  ਦੇ ਤਿਹਤ ਨੋਿਟਸ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਆਮਦਨ ਕਰ ਅਿਧਕਾਰੀ ਅਿਜਹੀ

ਆਮਦਨ ਦਾ ਮੁਲਾਂਕਣ ਕਰਨ ਅਤੇ ਜੁਰਮਾਨਾ ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਧਾਰਾ 34 ਦੇ ਅਧੀਨ ਧਾਰਾ
22(2)  ਦੇ ਨਾਲ ਪੜੀ ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਦਰੌਾਨ ਸਮਰੱਥ ਸੀ। ਸੀ ਗੋਸਾ  ਵਲੱ ਉਠਾਈ
ਗਈ ਦਲੀਲ ਦਾ ਇਸ ਫਸੈਲੇ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਨਹ  ਹੁੰਦਾ। ਇਸ ਤ ਇਲਾਵਾ ਸਕੈਸ਼ਨ 13 ਿਵਚੱ
ਵਰਤੀ ਗਈ ਭਾਸ਼ਾ ਕਾਫ਼ੀ ਵਖੱਰੀ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ ਵਾਧੂ ਮਨੁਾਫ਼ ੇਨੰੂ ਤਾਕਤ ਿਦੰਦੀ ਹੈ

y ਟਕੈਸ ਅਫਸਰ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਮਗੰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਜਸਨੰੂ ਉਹ ਿਵਸ਼ਵਾਸ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ
ਿਕਸੇ ਕਾਰਬੋਾਰ ਿਵਚੱ ਰੱੁਿਝਆ ਹੋਇਆ ਹੈ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਚਾਰਜਯੋਗ ਲੇਖਾ ਦੀ ਿਮਆਦ ਦੇ ਦਰੌਾਨ
ਇਸ ਤਰਾਂ ਰੁੱਿਝਆ ਹੋਇਆ ਹੈ

T ਜਾਂ ਵਾਪਸੀ ਕਰਨ ਲਈ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟਕੈਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦਹੇ ਹੋਣਾ। ਇਸ
ਭਾਗ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਹੈ

* ਮਰੇੀ ਰਾਏ ਿਵਚੱ ਬਹੁਤ ਿਵਆਪਕ ਅਤੇ ਨੋਿਟਸ ਿਕਸੇ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੋ ਰੱੁਿਝਆ
ਹੋਇਆ ਹੈ ਜਾਂ ਰੁੱਿਝਆ ਹੋਇਆ ਹੈ ਜਾਂ ਹੋਰ ਜਵਾਬਦਹੇ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ
ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਧਾਰਾ ਿਵਚੱ  ਪਾਉਣ ਦੀ ਮਗੰ ਕੀਤੀ  ਗਈ ਿਵਆਿਖਆ ਮੇਰੇ  ਿਵਚਾਰ ਿਵਚੱ
ਅਸਥਾਈ ਹੈ।

ਉਹਨਾਂ ਿਵਆਿਖਆਵਾਂ ਦੇ ਮਦੱਨੇਜ਼ਰ ਜੋ ਮ ਵਾਧ ੂਲਾਭ ਟੈਕਸ ਐਕਟ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ 13
ਅਤੇ  15 'ਤੇ ਪਾਈਆਂ ਹਨ। ਸੀਮਾ ਦਾ ਕਈੋ ਸਵਾਲ ਹੀ ਪਦੈਾ ਨਹ  ਹੁੰਦਾ ਅਤੇ ਇਹ ਨਹ
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(1) 1953 A.C. 109

ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿਕ 8 ਮਾਰਚ, 1950 ਨੰੂ ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟੈਕਸ ਅਫਸਰ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਨੋਿਟਸ
'ਤੇ ਰਕੋ ਲਗਾ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ।

-x ਅਤੇ ਮ ਇਸ ਲਈ ਸਵਾਲ ਦਾ ਜਵਾਬ ਨਾਹਂ ਿਵੱਚ ਦੇਵਾਂਗਾ। ਮਲੁਾਂਕਣ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦੇ ਖਰਚੇ
ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਗੇਾ। ਵਕੀਲ ਦੀ ਫੀਸ ਐਚ.ਐਸ. 250

ਫਲਸ਼,ੌ ਜੇ. ਮ ਸਿਹਮਤ ਹਾਂ। ਫਲਸ਼ੌ, ਜ.ੇ

(1)' 16 I.TJL 391 ~ ■ -r-

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK fBoDK
e/tb w[eZdw/pkiaK  bJh  T[jBK  dh  nkgDh  Gk;ak  ftZu  ;wMD sZe
jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk
ik ;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK fBoD/
dk nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh
fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 

ezuB


